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ОБ «ЭЛЕКТРОННЫХ» СЛЕДАХ В КРИМИНАЛИСТИКЕ 

АВОБТ "ЕЬЕСТКОМС" ТКАСЕ8 Ш ГО К Е^ІС  8СІЕ^СЕ

Аннотация: В статье рассмотрены спорные вопросы определения «электронных» следов в 
криминалистике, их соотношение со схожими терминами, положение в системе различного рода 
отражений, исследуемых в рамках криминалистических знаний. Автором приводится собственное 
мнение о месте и роли «электронных» следов, их значимости на современном этапе развития науки о 
следах и закономерностях их образования.

АЬзігасі: ТЬе агіісіе ёізеиззез іЬе еопігоѵегзіаі іззиез оГ ёеГіпіпд "еіесігопіс" Ігасез іп 
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Последнее десятилетие сохраняет высокий темп развития научной и технической мысли. 
Общество все больше и больше уходит в «виртуальный мир» сети Интернет, где проходит общение 
абонентов, выражение и обмен мнениями, распространение различного рода информации, покупки и 
продажи товаров, заказ и выполнение отдельных работ и услуг и другие значимые действия. Это 
подталкивает к вовлечению к анализу цифровых данных все большего числа представителей 
различных сфер. К последним относятся и правоприменители из числа сотрудников следствия.

Несмотря на то, что появление и развитие такой отрасли криминалистических знаний как 
криминалистическая техника относится к достаточно давним временам и закономерно связана с 
именами известных криминалистов: А. Бертильон, Э.Ф. Видок, У. Хершер, Г. Фолдс, Ф. Гальтон, А. 
Лакассан, дальнейшее совершенствование понятийного аппарата этого раздела ведется до сих пор.

Криминалистика, изучая закономерности образования, собирания, исследования и 
использования отражений преступной деятельности в объективном мире сталкивается с различными 
формами их оставления, а технический прогресс подталкивает к все большему расширению базового 
понятия «след» в этой отрасли знаний. Традиционно указанный термин рассматривает в широком и 
узком смыслах.

В теории отражения, предложенной знаменитым отечественным криминалистом Р.С. 
Белкиным, само событие преступления рассматривается как неотъемлемый элемент той обстановки, 
в которой оно развивается. Другими составляющими этого процесса становится сама объективная 
обстановка и другие процессы и явления, которые в ней происходят. Результатом такого 
взаимодействия становятся изменения в окружающей действительности, которые и позволяют 
адекватно отразить сам процесс противоправной деятельности [1, с. 52-53].

В узком смысле «след» понимается как конкретное отображение процесса совершения 
преступления на одном из объектов, которые контактировали в этот период, участвовали в процессе. 
Такое понимание «следа» в криминалистике, суженное до представлений о внешнем строении 
объекта, отразившегося в характеристиках оставленных им изменений было предложено Б.И. 
Шевченко. Указанному автору удалось обозначить часто встречающиеся материальные отображения 
названного рода, выделить их особенности, рассмотреть механизм следообразования, 
сформулировать понятие «следовой контакт», предложить классификации следов и разрешить ряд 
вопросов, относящихся к идентификации объектов.
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